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1. Aufgabenstellung

Die Stadt Ratzeburg im Kreis Herzogtum Lauenburg beabsichtigt die Anderung des
Bebauungsplans Nr. 18 ,nordwestlich der Schmilauer StralRe (L 202), nérdlich der
Stadtgrenze, sUdostlich der Strale Ropersberg, sudwestlich Ehrenmal und
Kleingartengelande” in Ratzeburg (Abb. 1). Das Ubliche Verfahren wurde in ein Verfahren
nach 813b BauGB umgestellt. Zur Absicherung der planungsrechtlichen Voraussetzungen

ist ein artenschutzrechtlicher Beitrag gemald BNatSchG notwendig.
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Abb. 1: Lage im Raum (Quelle: google.de/maps, bearbeitet)

Laut dem ,Gesetz zur Neuregelung des Rechts des Naturschutzes und der
Landschaftspflege” (BNatSchG) vom 29. Juli 2009 ist es nach § 44 (1) verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu
fangen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der
Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren.

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen
Vogelarten  wahrend der  Fortpflanzungs-,  Aufzucht-,  Mauser-,
Uberwinterungs-, und Wanderzeiten erheblich zu stéren. Eine erhebliche
Storung liegt dann vor, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand

der lokalen Population einer Art verschlechtert.
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3.

4.

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders
geschuitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu
beschadigen oder zu zerstéren,

wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre
Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu

beschadigen oder zu zerstéren.

Angefigt ist Absatz (5)

Fur nach § 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintrachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz 3 zugelassen
oder von einer Behdrde durchgefiihrt werden sowie fur Vorhaben im Sinne
des 8 18 Absatz 2 Satz 1, gelten die Zugriffs-, Besitz- und
Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV
Buchstabe a der Richtlinie 92/43 EWG aufgefiihrte Tierarten, europaische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach
8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

das Toétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Beeintrachtigung bei Anwendung der gebotenen, fachlich
anerkannten SchutzmalRnahmen nicht vermieden werden kann,

das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklung nach Absatz 1
Nummer 1 nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im
Rahmen einer erforderlichen MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor
Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der dkologischen Funktion
der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang
gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrdchtigungen
unvermeidbar sind,

das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 06kologische
Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-

und Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Der vorliegende Fachbeitrag stellt die Erfordernisse des BNatSchG in der Planung dar. Es

wird anhand der Planungsunterlagen, Recherchen, und einer floristisch-faunistischen

Untersuchung und erganzenden Potenzialabschatzung gepruft, ob durch das geplante

Vorhaben ein Verbotstatbestand gemaf § 44 BNatSchG zu erwarten ist. Das Ergebnis liegt

hiermit vor.
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2. Methode

Es wurden zur Datenlage von Tierartenvorkommen im Geltungsbereich des
aufzustellenden Bebauungsplans — im Folgenden auch Plangebiet genannt - allgemeine
Fachveroffentlichungen zur Verbreitung einzelner Arten berlcksichtigt (z.B. Berndt et al.
2002, LANU 2003, LANU 2005, FOAG 2007-2011, Borkenhagen 2011).
Gelandeuntersuchungen zur Erfassung floristisch-faunistischer Daten wurden am
08.02.2018 durchgefuhrt: Brutvogel wurden soweit jahreszeitlich bedingt moglich durch
Sicht, Verhéren und Nester erfasst, nach potentiellen Laichgewdassern fir Amphibien,
Habitaten fur Reptilien oder fir Fledermause und Kobeln der Haselmaus wurde gesucht.
Erganzend erfolgte eine Potenzialabschatzung zum Vorkommen européischer Brutvogel
und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie aufgrund der Einschatzung der faunistischen
Habitate. Die Vorgehensweise der artenschutzrechtlichen Bearbeitung ist an LBV (2016)
orientiert. Angaben zur Biologie der Arten erfolgen nach unten stehender Fachliteratur
(Kap. 8).

Im Frihjahr 2018 erfolgen vertiefende Untersuchungen zum Vorkommen von Reptilien.

3. Vorhabensbedingte Wirkungen

Der Grofteil des Plangebietes liegt als Ruderalflache brach und wird anteilig als PKW-
Stellplatz genutzt.

Im Westen des Geltungsbereichs befindet sich ein dichtes, Uber 2 m hohes
Brombeergebisch mit einigen aufkommenden Zier- und Laubgehélzen wie Salweiden und
Stieleichen in Kombination mit Stubben und Bodenaufschittungen. Auch der Siden des
Plangebietes ist gepragt von einer Sukzession mit u.a. Schwarzerlen und Schneebeere,
aber auch Apfelbaum und Walnuss.

GroRbaume befinden sich nur am Plangebietsrand: Im Verlauf des FuRweges im
Nordosten stehen Laub- und Nadelgehdlze unterschiedlichen Alters, Stammdurchmessers
(0,2- 0,5 m) und Arten (u.a. Fichte, Bergahorn, Stieleiche, Hangebirke) begleitet von
Brombeeren. Dahinter schlie3t die Lindenallee zum Ehrenmal an. Entlang der Stral3e
Ropersberg verlauft eine Baumreihe aus Platanen (Stammdurchmesser 0,4 m). Die
Verwallung an der Sudostgrenze ist durch ein Feldgehdlz aus u.a. Hangebirke, Bergahorn,
Rotbuche und Liguster abgegrenzt.

Der Bauhof im Sudwesten wird umsaumt von einem dicht mit Efeu Gberranken Zaun sowie
einer Thujahecke. Hier befinden sich neben einem Geréteschuppen auch Lagerflachen

verschiedener Materialien und Bodenbelage.
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Abb. 2: Nordosten des Plangebietes, Verwallung und Baumbestand (Foto: F. Liedl)
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Abb. 3: FulRweg im Nordwesten des Plangebietes, Ruderalflaiche und Baumreihe (Foto: F. Liedl)

In der Planung (Abb. 3) sollen elf Mehrfamilienhduser mit Nebenanlagen, Stellplatzen
sowie einem Spielplatz entstehen. Die verkehrliche Erschlielung erfolgt Gber eine sich
gabelnde Stichstral3en in Anbindung an den Ropersberg.

Im Plangebiet sind neu zu pflanzende Einzelbdume festgesetzt sowie
Abschirmungsbepflanzungen am Spielplatz sowie am Nordostrand der Bebauung
vorgesehen. Der derzeitige Bauhof im Sidwesten des Geltungsbereich wird inkl.
Schuppengebaude entfernt.

Die sich aus dem Vorhaben ergebenden Wirkfaktoren, die zu einer Erfullung eines
Verbotstatbestandes gemall § 44 BNatSchG fuhren konnten, werden in nachfolgender

Ubersicht tabellarisch zusammengestellt.
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Bauphase Anlage Betrieb

In der Bauphase kénnen Die Bebauung kann Durch allgemeine Stérungen

Tiere getotet werden, die sich | Habitatstrukturen dauerhaft | kdnnten Tiere vergramt

im Baufeld aufhalten. zerstoren oder umwandeln, |werden (u.a. durch Hunde,

Baularm konnte Tiere die eine 6kologische Katzen im Siedlungsbereich,

vergramen. Funktion fur Tier- oder Licht- und Larmemissionen).
Pflanzenarten besitzen. Bei Fahrzeugbewegungen

kdnnen Tiere getotet werden.

4. Bestand und Relevanzprifung

In diesem Kapitel wird, orientiert an LANU (2008) und LBV (2016), der Bestand an Tieren
oder Pflanzen im Plangebiet dargestellt, und es wird Uberprift, fir welche vorkommenden
Arten oder Artengruppen eine artenschutzrechtliche Relevanz besteht. Die
artenschutzrechtlich relevanten Arten oder Artengruppen werden in der darauffolgenden

planungsbezogenen Konfliktanalyse (Kap. 5) naher betrachtet.

4.1 Haselmaus
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Abb. 4: dichtes Feldgehdlz im Nordwesten des Plangebietes (Foto: F. Liedl)

Das Plangebiet liegt im Verbreitungsgebiet der Haselmaus in Schleswig-Holstein (Abb. 5,
Borkenhagen 2011, LANU 2007, Ehlers 2009). Der groRe Bereich mit dichtem Geblisch
aus Uberwiegend unzuganglichen Brombeeren bis zu 2 m Hohe (Abb. 4) im Westen des

Geltungsbereichs stellt eine sehr geeignete Habitatstruktur dar.
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Die Haselmaus ist in Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet. Es besteht

artenschutzrechtliche Relevanz.

Haselmaus Muscardinus avellanarius 2 G \Y} S

Rote Liste SH: Borkenhagen (2014), Rote Liste D: Meinig et al. 2008 (in BfN 2009)
2 = Stark geféahrdet, G = Geféhrdung unbekannten Ausmafles

FFH = Aufgefihrt in Anhang IV der FFH-Richtlinie, nach Petersen et al. (2004).

88 s = Streng geschutzte Arten nach 87 Bundesnaturschutzgesetz (4.4.2002)
sowie BNatSchG vom 29. Juli 2009.

Abb. 5: Verbreitung der Haselmaus in Schleswig-Holstein (Ehlers 2009)

4.2 Flederméause

Im Plangebiet konnten aufgrund der Jahreszeit des Untersuchungszeitraums (Februar
2018) keine Fledermause nachgewiesen werden. Es befindet sich ein Gebaude im Bereich
des Bauhofes, welches abgerissen werden soll (Abb. 6). Der Schuppen weist keine
Eignung als Winterquartier auf, eine Wochenstuben oder Sommer- oder
Zwischenquartiernutzung ist jedoch nicht auszuschlieRen.

GroRRbaume befinden sich nicht direkt im Plangebiet, sodass im Geltungsbereich keine
Baumquartiere mdglich sind. Aufgrund der direkten Nahe zu einem grof3en Waldbereich im
Westen ist eine Bedeutung als Nahrungshabitat anzunehmen.

Alle einheimischen Fledermausarten sind in Anhang IV der FFH-Richtlinie verzeichnet. Es

besteht artenschutzrechtliche Relevanz.
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Art RL SH D FFH 88
Braunes Langohr Plecotus auritus \% \% v S
Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3 G v S
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus \Y D \% S
Rauhhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - v S
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus - - A% S

Rote Liste SH: Borkenhagen (2014), Rote Liste D: Meinig et al. 2008 (in BfN 2009)
D = Daten unzureichend, V = Vorwarnliste, 3 = Gefahrdet, 2 = Stark gefahrdet
FFH = Aufgefuihrt in Anhang IV der FFH-Richtlinie, nach Petersen et al. (2004).
88 s = Streng geschutzte Arten nach 87 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

4.3 Europaische Vogelarten

Im Plangebiet wurden 30 Brutvogelarten nachgewiesen oder konnen aufgrund der
Habitatstrukturen nicht ausgeschlossen werden.

Art SH D VS 88
Mausebussard* Buteo buteo - - b
Ringeltaube* Columba palumbus - -

Buntspecht* Picoides major - -

Baumpieper Anthus trivialis - 3 b
Bachstelze Motacilla alba - -

Zaunkonig Troglodytes troglodytes - -
Heckenbraunelle Prunella modularis - -
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Rotkehlchen Erithacus rubecula - - b
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros - - b
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus b
Amsel* Turdus merula - - b
Singdrossel Turdus philomelos - - b
Gelbspdétter Hippolais icterina - - b
Dorngrasmiucke Sylvia communis - - b
Klappergrasmicke Sylvia curruca - - b
Gartengrasmucke Sylvia borin - - b
Moénchsgrasmiicke Sylvia atricapilla - - b
Zilpzalp Phylloscopus collybita - - b
Blaumeise* Parus caeruleus - - b
Kohlimeise* Parus major - - b
Elster Pica pica - - b
Dohle Corvus monedula

Rabenkrahe* Corvus corone - -

Star Sturnus vulgaris - -

Feldsperling Passer montanus

Haussperling*

Passer domesticus

Buchfink Fringilla coelebs - - b
Grinling* Chiloris chloris - - b
Stieglitz Carduelis carduelis - - b
Gimpel Pyrrhula pyrrhula - - b

Rote Liste Schleswig-Holstein: Knief et al. 2010, Rote Liste Deutschland: Stidbeck et al. 2007

- = ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefahrdet, 1 = Vom Aussterben bedroht
VS = Aufgefuhrt in Anhang | der Vogelschutzrichtlinie (79/409/EWG) nach Petersen et al. (2004).
88 s / b = streng / besonders geschitzt geméal §7 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

* = nachgewiesen, die anderen potenziell vorkommend

Als Brutvégel werden diejenigen Arten betrachtet, fur die im Plangebiet geeignete
Brutplatz-Strukturen vorhanden sind. Es wurden auch gefahrdete Arten als Brutvogel
festgestellt, bzw. sind aufgrund der Habitatbeschaffenheit zu erwarten.

Als potentielle Habitate sind vor allem die Gehdlzsukzession im Sddosten, das
Brombeergebisch im Westen, die dich eingewachsene Efeuumz&unung sowie die
Baumbestdnde am norddstlichen, nordwestlichen und sidlichen Plangebietsrand zu
nennen. Die Baumbestande liegen jedoch weitestgehend auRerhalb des Geltungsbereichs

und bleiben von der Planung unberihrt.

10
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Alle im Plangebiet britenden Vogelarten sind nach dem BNatSchG als europdische

Vogelarten geschiitzt und artenschutzrechtlich relevant (s. Kap 5).

4.4 Amphibien

Im Plangebiet sind keine Laichgewasser vorhanden. Dennoch kdnnen zeitweise
Vorkommen von Amphibien-Individuen eurydker Arten nicht ausgeschlossen werden.
Amphibien des Anhangs IV der FFH-Richtlinie sind nicht zu erwarten. Es besteht keine

artenschutzrechtliche Relevanz.

4.5 Reptilien

Im Geltungsbereich sind Reptilien aufgrund der Habitatgegebenheiten im trockenen
Ruderalbereich mit einzelnen  Steinhaufen und besonnten  Stubben und
Bodenaufschittungen nicht auszuschlieRen, konnten jedoch bisher jahreszeitlich bedingt
(Untersuchungszeitraum Februar 2018) nicht nachgewiesen werden. Artenschutzrechtliche
Relevanz besteht zum jetzigen Untersuchungszeitpunkt und wird im weiteren Verfahren
naher untersucht. Eine vorhabensbedingte Verschlechterung der Populationen kann zum
derzeitigen Planungszeitpunkt nicht ausgeschlossen werden. Im Plangebiet nicht

auszuschlieRen sind:

Art RL SH D FFH 88
Blindschleiche | Anguis fraglis G - - b
Waldeidechse Zootoca vivipara - - - b
Zauneidechse Lacerta agilis 2 \% A s

Rote Liste Schleswig-Holstein: Klinge 2003, Deutschland: Kuhnel, K.D. et al. 2008: in BfN 2009

- = ungeféhrdet, 3 = gefahrdet, 2 = stark geféhrdet, G = Gefahrdung zunehmend

FFH = Arten der Anhéange Il oder IV der FFH-Richtlinie (92/43/[EWG), nach Petersen et al. (2004).
88 b / s = besonders / streng geschutzt nach §7 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

4.7 Libellen

Im nahen Umfeld des Plangebietes sind Vorkommen folgender Libellenarten bekannt

(LLUR) und aufgrund der Habitatstrukturen auch im Plangebiet anzunehmen:

11
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Blaugrine Mosaikjungfer
Braune Mosaikjungfer
Hufeisen-Azurjungfer
Fledermaus-Azurjungfer
Gemeine Smaragdlibelle
Gemeine Becherjungfer
GroRRes Granatauge
Grol3e Pechlibelle
GrolRer Blaupfeil

Frihe Adonislibelle

Gemeine Winterlibelle

Gebanderte Heidelibelle Sympetrum pedemontanum

Blutrote Heidelibelle

Gemeinde Heidelibelle

Aeshna cyanea
Aeshna grandis
Coenagrion puella
Coenagrion pulchellum
Cordulia aenae
Enallagma cyathigerum
Erythromma najas
Ischnura elegans
Orthetrum cancellatum
Pyrrhosoma nymphula

Sympecma fusca

Sympetrum sanguineum

Sympetrum vulgatum

3

1
1
o T T T T T U T T T T T T T

Rote Liste Schleswig-Holstein: Winkler et al. 2011, Deutschland: Ott et al. (2015)

G = Gefahrdung zunehmend

= ungefahrdet, V = Vorwarnliste, 3 = gefahrdet, 2 = stark gefdhrdet, D = Daten defizitar,

FFH = Arten der Anhange Il oder IV der FFH-Richtlinie (92/43/EWG), nach Petersen et al. (2004).
88 b / s = besonders / streng geschuitzt nach 810(2)11 Bundesnaturschutzgesetz (29. Juli 2009).

Da genannten Arten wurden im Plangebietsumfeld nachgewiesen und kénnen hier auch
weiterhin die Strukturen nutzen. Von daher hat das Vorhaben keine Auswirkungen auf den

Erhaltungszustand der Populationen. Es besteht keine artenschutzrechtliche Relevanz.

4.6 Sonstige Tierarten

Das Plangebiet weist keine Habitate auf, die Vorkommen von streng geschiitzten sonstigen
Tierarten (Wirbeltiere und Wirbellose) erwarten lassen (LANU 2003, Petersen 2003/2004,
LANU 2007, Leguan 2007).

4.7 Flora

Es wurden keine streng geschitzten Pflanzen verzeichnet. Es besteht keine

artenschutzrechtliche Relevanz gemaf? § 44 BNatSchG.

12
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5. Konfliktanalyse

In diesem Kapitel erfolgt eine Konfliktanalyse orientiert an LANU (2008) und LBV (2016).
Nach Feststellung der artenschutzrechtlichen Relevanz fir im Plangebiet potentiell
vorkommende Arten und Artengruppen werden alle konkret vom Vorhaben betroffenen
europaischen Vogelarten sowie Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie auf der Basis von
Arten und Artengruppen in Bezug auf das Zutreffen der im 8 44 BNatSchG formulierten
Zugriffsverbote (,T6tungsverbot®, ,Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von
Fortpflanzungs- oder Ruhestétten* und ,Storungsverbot®) tUberprift. Bei Feststellung oder
Erwartung von Verbotstatbestdnden werden Planungsempfehlungen zur Vermeidung

gegeben.

5.1 Haselmaus

5.1.1 Ausgangssituation

Die Haselmaus lebt in dichtem, meist unzugéanglichem Gebisch, welches im
Geltungsbereich im Westen zu finden ist. Ein Vorkommen der Art im Plangebiet wird

angenommen und nicht ndher untersucht.
5.1.2 Totungsverbot § 44 BNatSchG

Der Verbotstatbestand ,,Fangen, To6ten, Verletzen” ist beim Entfernen des

Brombeergeblsches nicht ausgeschlossen.

5.1.3 Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von F  ortpflanzungs- oder
Ruhestatten § 44 BNatSchG

Die dichten Broombeergebiische im Westen des Plangebietes sind geeignete
Fortpflanzungs- und Ruhestétten, sodass bei der Entnahme der Verbotstatbestand

-Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten” erfillt wird.
5.1.4 Stérungsverbot § 44 BNatSchG

Der Verbotstatbestand ,Stérung“ gemaf § 44 BNatSchG ist im Zuge der Planung erfullt.
5.1.5 Fazit

Verbotsbestdnde geméall § 44 BNatSchG sind in Bezug auf die Haselmaus erfullt und
entsprechend planungsrechtlich zu vermeiden (Kap. 6). Da die Haselhaus eine nach EU-
Recht geschitzte Art des Anhang IV der FFH-Richtlinie ist, gilt allgemeines

Verschlechterungsverbot fiir die Lebensbedingungen dieser Art.

13
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5.2 Flederméause

5.2.1 Ausgangssituation

Im Plangebiet konnten aufgrund der Jahreszeit keine Kontakte mit Fledermausen
nachgewiesen werden. Eine Nutzung als Sommerquartier oder als Wochenstube ist nicht

auszuschlieRen. Eine Bedeutung als Nahrungshabitat ist ebenfalls anzunehmen.
5.2.2 Totungsverbot § 44 BNatSchG

Da der Abriss des Schuppens geplant ist, kann ein Verbotstatbestand gem. 844 BNatSchG
nicht ausgeschlossen werden und durch Einhaltung der Fristen (Kap. 6) umgangen

werden.

5.2.3 Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von F  ortpflanzungs- oder
Ruhestatten § 44 BNatSchG

Fortpflanzungs- oder Ruhestatten von Fledermausen sind am Schuppen nicht
auszuschlieBen. Der Verbotstatbestand gemaf? 8 44 BNatSchG kann erfullt sein. Durch
Einhaltung der Abrisszeitraume fir Gebaude mit Wochen- oder Sommerquartiernutzung

sowie geeignete Ausgleichsmalinahmen, kann das Verbot umgangen werden.
5.2.4 Stérungsverbot § 44 BNatSchG

Durch den Geb&udeabbruch ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen
Population nicht auszuschlieRen und der Verbotstatbestand ,Stérung“ im Sinne von § 44
BNatSchG kann erflllt sein. Durch geeignete AusgleichsmalBnahmen kann dieser
umgangen werden (Kap. 6). Eine maf3geblich Einschrankung der Nahrungsfunktion erfolgt

nicht, da im Zuge der Planung neue fir die Arten nutzbare Strukturen entstehen.
5.2.5 Fazit

Verbotstatbestande gemafR 8§ 44 BNatSchG koénnen in Bezug auf Flederm&use nicht
ausgeschlossen werden, kdnnen aber durch geeignete Ersatzquartiermaflinahmen sowie

Einhaltung der Fristen ausgeglichen und umgangen werden (Kap. 6).

5.3 Européische Vogelarten

5.3.1 Ausgangssituation

Im Geltungsbereich bilden Einzelgehdlze, das Brombeergebiisch und die Sukzession im
Siden sowie die dichte Efeuhecke im Bereich des Bauhofes geeignete Strukturen als

Habitat und Brutplatz verschiedener Vogelarten. Dachiiberstande an dem Geb&ude bieten
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ebenfalls potentielle Brutplatze. GroBbaume oder kapitale Gehdlzbestande befinden sich
nur in Randlage des Plangebietes und werden vom Vorhaben nicht beeintrachtigt.

Es handelt sich bei den vorkommenden Vogelarten um vorwiegend Gehdlzrandbesiedler
(Bauer & Berthold 1996, Sudbek et al. 2005, Bauer & Fiedler 2012) und Arten, die an

Siedlungsnéhe und die Gegenwart des Menschen gewohnt sind.
5.3.2 Totungsverbot § 44 BNatSchG

Die Brutvogel des Plangebietes konnen vorhabensbedingt von einzelnen
Gehdlzentnahmen sowie von Geb&udeabbruch betroffen sein. Der Verbotstatbestand
,Fangen, Toten, Verletzen” kann durch Einhaltung der Eingriffsfrist (Kap.6)

ausgeschlossen werden.

5.3.3 Verbot der Zerstérung oder Beschadigung von F  ortpflanzungs- oder
Ruhestatten § 44 BNatSchG

Die Gehdlzstrukturen und Gebaudeanteile bilden geeignete Fortpflanzungs- und
Ruhestatten. Da Anteile des Gehdlzbestandes im Plangebiet entfallen und das
Bestandsgebaude abgebrochen wird, ist der Verbotstatbestand ,Entnahme, Beschadigung,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten” erfillt. Auch hier gilt die Eingriffsfrist

(Kap.6) zur Vermeidung einzuhalten.
5.3.4 Stoérungsverbot 8§ 44 BNatSchG

Unter den im Plangebiet vorkommende Brutvdgeln sind geschiitzte Arten und Arten der
Vorwarnliste. Da umfangreiche Gehdlzentnahmen geplant sind, ist eine vorhabensbedingte
Verschlechterung des Erhaltungszustands der vorkommenden Arten nicht auszuschlie3en.
Der Verbotstatbestand ,Stérung” gemaf § 44 BNatSchG ist bei den Gehdlzentnahmen in
der Bauphase sowie beim Abbruch der Geb&ude wahrend der Brutzeit in ihren
unbeweglichen Entwicklungsformen (Eier und Jungvoégel) erfillt. Durch die Einhaltung der

Fristen ist dies zu umgehen (Kap. 6).
5.3.5 Fazit

Verbotsbestdnde geméalR 8 44 BNatSchG in Bezug auf europdische Vogelarten als
besonders geschitzte Arten koénnen durch Einhaltung der Eingriffsfrist  flr

Gehdlzentnahmen sowie der Frist fir Gebaudeabriss vermieden werden (Kap. 6).
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6. Fristen und Malhahmen

6.1 Eingriffsfrist Grinflachen und Gehdlze

Zur Vermeidung von Verbotstatbestdnden in Bezug auf europaische Brutvogel ist flr die
Beseitigung von Vegetation (Baume, Gebtlische, Hecken) eine Eingriffsfrist zu beachten. Im
BNatSchG § 39 Abs. 5(2) wird eine Sperrfrist vom 1. Marz bis 1. Oktober angesetzt. Diese

Frist gilt auch fir Abriss der Geb&udes als potentieller Brutplatz.

Abweichungen von der Frist fur zulassige Eingriffe bedirfen der Zustimmung durch die

zustandige UNB.

6.2 CEF- MalRnahmen und Abrisszeitraume

Es bestent aufgrund artenschutzrechtlicher Belange zur Vermeidung von
Verbotstatbestdnden gemall BNatSchG fir das Plangebiet ein Erfordernis flir vorgezogene
AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) in Form eines dichten Gehdlzstreifens beeren-
und nusstragender Arten als Ersatzhabitat fir die Haselmaus. Dieser ist durch Z&une
unzugénglich einzufassen und zu sichern. Geeignete Geholzarten sind der
Umweltbeurteilung (ALSE GmbH, 2018) zu entnehmen. Das Entfernen des bestehenden
Brombeergebisches kann erst erfolgen (Beachtung der Eingriffsfrist fur Gehdlze), wenn

sich die neue Gehdélzstruktur etabliert hat und Habitatbedingungen aufweist.

Weiterhin sind 2 Fledermaus- Doppelquartieren als Ersatz fir die entfallenden potentiellen
Habitate aufzuhéangen. Die Quartiere (z.B. Schwegler, Flachkasten des Typs 1FF) sind
fachlich korrekt an GroRRbaumen in raumlicher Nahe des Plangebietes anzubringen. Um
BNatSchG § 44 Absatz 3 gerecht zu werden, ist der Abriss des Gebaudes bei einer reinen
Sommerquartier- und Wochenstubennutzung zwischen 1. Dezember und 28. Februar
durchzufiihren (NABU, Landesbetrieb StralBenbau und Verkehr SH). Abweichungen von

der Frist fur zulassige Eingriffe bedirfen der Zustimmung durch die zustéandige UNB.

6.3 Artenschutzrechtliche Mal3hahmen

Es sind keine artenschutzrechtliche AusgleichmaRnahmen zur Vermeidung von

Verbotsbestanden notig.
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7. Zusammenfassung

In vorliegendem Fachbeitrag wurde fur den Geltungsbereich der Anderung des
Bebauungsplans Nr. 18 ,nordwestlich der Schmilauer StralBe (L 202), nérdlich der
Stadtgrenze, sUdostlich der Strale Ropersberg, sudwestlich Ehrenmal und
Kleingartengelande" in Ratzeburg eine floristisch-faunistische Untersuchung und
erganzende Potenzialabschatzung durchgefiihrt. Betrachtet wurden geman der rechtlichen
Anforderungen europaische Vogelarten und Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie wie
Haselmaus, Fledermause, Reptilien, Amphibien sowie Wirbellose. Es erfolgte eine
Uberprifung von moglichen Verbotstatbestanden gemaR § 44 BNatSchG durch das

Vorhaben.

Européische Brutvogel koénnen wéhrend der Brutzeit gestort werden. Bei
Geholzentnahmen und Gebaudeabbruch ist zur Vermeidung von Verbotstatbestanden
gemal 8 44 BNatSchG die gesetzliche Sperrfrist gemafd 8 39 BNatSchG Abs. 5(2) vom 1.
Marz bis 1. Oktober einzuhalten. Der Abriss des Schuppens ist bei einer reinen
Sommerquartier- und Wochenstubennutzung von Fledermdusen zwischen 1. Dezember

und 28. Februar durchzufiihren.

Als vorgezogene AusgleichsmalRhahme (CEF) in Bezug auf die Haselmaus ist ein dichter
Geholzstreifen im Nordosten des Plangebietes frihzeitig anzulegen und zu entwickeln.
Weiterhin  sind  fur entfallende  Quartiermdglichkeiten  der  Flederméuse 2

Ersatzquartierkasten in Plangebietsnéhe anzubringen.

In Bezug auf mogliche Reptilienvorkommen sind noch nahere Untersuchungen im

Frahjahr/Sommer 2018 notig.
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